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Celoviti nacionalni energetsko podnebni naért

Republike Slovenije (verzija 4.1)
Predlogi in pripombe SDE Slovenije

Vsi predlogi in pripombe v tem besedilu se nanasajo na dopolnjen osnutek Celovitega nacionalnega
in podnebnega nacrta Republike Slovenije, verzija 4.1 (v nadaljevanju NEPN),

Splosni predlogi in pripombe

Besedilo v NEPN verzija 4.1. f Predlogi in komentariji

Splosne pripombe

Mnenje SDE Slovenije:

V SDE Slovenije smo priéakovali, da bo NEPN prepoznal nujnost izvedbe vseh naértovanih
kljuénih projektov za proizvodnjo el. energije iz HE in CHE, ki so bistveni za doseganje
nacionalnih podnebnih in energetskih ciljev tako z zornega kota povecanja deleza OVE v konéni
rabi energije, kot tudi zmanj$evanja emisij toplogrednih plinov.

Predstavljeni osnutek NEPN je sicer dobra osnova za zacetek resnega in poglobljenega pristopa k
reSevanju vseh aktivnosti, ki nas bodo pripeljale v podnebno nevtralno druzbo. Dokument v svojih
dolodilih pravilno ugotavlja, da bo glavni nosilec tega prehoda prav distribucijsko omrezje, ki ga s
pogodbo upravlja in vzdriuje pet distribucijskih podjetij v veinski lasti drZave, nosilec koncesije pa
je Se vedno druzba Sistemski operater distribucijskega omreZja (SODO).

Drzava se mora skozi NEPN jasneje opredeliti glede povecanja energetske odvisnosti in si &im prej
zacrtati nove proizvodne vire elektri¢ne energije. Dejstvo je, da bo obseg denarja, ki je (in e bo)
zagotovljen skozi projekte »Pravinega prehoda« v omejenem obsegu, predvsem pa bo namenjen
reSevanju teZav tistih, ki jih bodo prej identificirali in priglasili v projekt-reSevanje. Vsako
zavlacevanje definiranja konénih rokov za prenehanje delovanja proizvodnje elektri¢ne energije na
fosilna goriva bo prineslo 3e vegje tezave v nadaljevanju, reSevanje le-teh pa bo bistveno teZje za
vse delezZnike.

Zal ugotavljamo naslednja dejstva:

® Nesprejemljivo je, da v sestavu konzorcija NEPN ni nobenega podjetja s podroéja
proizvodnje elektri¢ne energije.

® NEPN onemogoca nadaljevanje naértovanja in izgradnje novih hidroelektrarn in &rpalnih
hidroelektrarn, kar ima negativen vpliv tako na stopnjo samooskrbe z elektri¢no energijo,
konkurencno sposobnost podjetji, ki razpolagajo s koncesijami za energetsko izrabo vodnih
virov, kot tudi na stroko in beg znanja ter izkugen;j s tega podrodja.

e NEPN bi moral predpostaviti, da se bo hitrost slovenskega prilagajanja energetskih
tehnologij ves ¢as primerjala s podobnimi procesi v EU in svetu.
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Slovenija si mora v okviru NEPN zastaviti ambiciozne in izvedljive cilje, ki bodo dosegali
energetsko neodvisnost samooskrbe drzave z elektriéno energijo (100% oskrba z elektri¢no
energijo) - energetska varnost in zanesljivost. Republika Slovenija ima Ze danes probleme z
uvozom elektri¢ne energije in posledi¢no z zanesljivostjo dobave le-te kon&nim uporabnikom.

Nesprejemljivo je, da se bo o izgradnji nove jedrske elektrarne odlo¢alo predvidoma $ele leta
2027, medtem ko ima veliko drZav EU v svojih konceptih Ze zapisano uporabo novih jedrskih
objektov (Cedka, Poljska, Madzarska, ...).

Kot razlagajo ustvarjalci NEPN, bo moral sektor energetike za razogli¢enje bistveno zmanjati
izpuste toplogrednih plinov, saj je na podrodju prometa zaradi domacih danosti in tranzita
zmanjanje teZje dosegljivo. Zato morajo strate$ki dokumenti nedvoumno opredeliti
energetsko mesanico, ki jo bodo tvorile hidroelektrarne in ostali obnovljivi viri ter jedrska
energija.

Za dosego zanesljivosti delovanja elektroenergetskega sistema in doseganje energetske
neodvisnosti je potrebno v dokumentih predvideti tudi sodobne plinsko-parne elektrarne in
ohranitev delovanja termoelektrarn do izrabe virov.

Ob oblikovanju dolgorocnih strategij oskrbe z elektriéno energijo mora biti upostevano, da
bodo viri proizvodnje elektri¢ne energije omogodili nadaljnji gospodarski razvoj in dravljanom
dostopno ceno za ohranjanje doseZenega Zivljenjskega standarda.

Odgovornost za primanjkljaj elektricne energije naj ob izpadu prevzamejo proizvajalci
elektricne energije, v kolikor je vzrok za izpad nastal na proizvodnem objektu/enoti.

Pripravljavcem osnutka NEPN se predlaga, da se v NEPN vnese razlitne scenarije za dosego
energetske neodvisnosti, scenariji naj bodo razdelani in opremljeni s $tevilénimi vrednostmi.

Nujno je potrebno ovrednotiti ceno elektri¢ne energije za konénega uporabnika po prehodu v
brezoglji¢no druzbo (razli¢ni scenariji).

Doseganje ciljev za znizanje emisij CO2 — doseganje OVE:
- Izgradnja nove jedrske elektrarne, 9 - 12 TWh
- Izgradnja novih hidroelektrarn (srednja Sava, spodnja Sava, Mura)

NEPN bi moral odpreti moZnost koncanja verige HE na Savi ter zagetek gradnje HE na Muri.

V NEPN ni predviden razvoj ¢rpalnih HE (hranilnik elektri¢ne energije).

Infrastruktura za prenos in distribucijo zemeljskega plina: Predlagamo dodaten tekst:
Maksimalno doseZena konica na distribucijskem omreZju znasa 1.700 MW. Ve&ina te
obremenitve je namenjana za potrebe ogrevanja. V zimskem ¢asu je zagotavljanje zadosti
elektricne energije in zadostne zmogljivosti distribucijskega elektri¢nega omreja velik izziv.
Zaradi tega je smiselno uporabiti obstojece plinovodno omreZje in spodbujati dekarbonizacijo
plina, ne pa individualnih nadinov ogrevanja.

Trg zemeljskega plina: V skladu z veljavno zakonodajo tudi operaterji distribucijskih sistemov
prispevajo k razvoju obnovljivih plinov z upoStevanjem popusta pri omreZnini v primeru
distribucije plina obnovljivega izvora.

Financne spodbude za vozila z nizkimi emisijami CO2: spodbude za prehod na alternativna
goriva voznih parkov v mestih (Jpp - avtobusi, taksiji)
ObrazloZitev: potrebno je vzpodbujati vsa alternativna goriva. Pri pripravljanju strategije za
alternativna goriva se je uporabljala metoda TTW (tank to wheel) kar s stalié¢a ocenjevanja
vozil na okolje ni prav. EU je Ze napovedala, da se bo uporabljala metoda WTW (Well to
Wheel) ali celo LCA (Life cycle assessment). Ob upostevanju tega na pomenu mo&no pridobijo
tudi plini v prometu.

Razvojne spodbude za dekarbonizacijo oskrbe s plinom: Danes je v Sloveniji 7e vzpostavljena
proizvodnja bioplina, ki se vec¢inoma porabi za proizvodnjo elektriko. Izkoristki pri proizvodnji
elektrike so dokaj nizki. Druga moZnost uporabe tega bioplina je oci$¢enje in nadgradnja v
biometan, ki se ga lahko injicira v plinovodno omreZje. Zaradi zasledovanja velje energetske

ucinkovitosti predlagamo, da se naredi pozitivna diskriminacija pri spodbudabh, in sicer tako, da
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so spodbude za proizvodnjo bioplina in hkratnega injiciranja biometana v plinovodno omreZje
velje kot pa spodbude za proizvodnjo bioplina (pri tem je upoStevati, da so tudi investicije v
tem primeru visje). Spodbude morajo biti toliko vecje, da se bodo proizvajalci bioplina odlocali
za injiciranje bioplina v plinovodno omreZje.

Na stratesdki ravni bi bilo potrebno planirati potencialne kljuéne projekte, ki bodo zagotavljali
pokritje OVE.

Povecanje proizvodnje elektricne energije iz son¢nih in vetrnih elektrarn, navedene v NEPN,
niso realne glede na dosedanji razvoj.

Za dosego zanesljivosti delovanja elektroenergetskega sistema in doseganje energetske
neodvisnosti je potrebno v dokumentih predvideti tudi sodobne plinsko-parne elektrarne in
ohranitev delovanja termoelektrarn do izrabe virov.

Osnovni problem ostaja nedefinirano in slabo planirano financiranje nalozb v distribucijsko
omreZje. Sama ugotovitev, da bodo potrebna velika vlaganja, brez konkretnih virov in
dinamike, ugotovljene na podlagi planiranega povedanja odjema elektricne energije, ne
zagotavlja zadovoljivega pristopa k planiranju razvoja tega omrezja. Brez tega ostajamo v
dvomih po moznih scenarijih glede povecanega obsega investicij in posledi¢no obsega del.

Sedanje stanje terenskih delavcev, kar je posledica desetletja trajajolih racionalizacij in
zmanjSevanja zaposlenih v distribucijskih podjetjih, ki smo jih socialni partnerji uspesno
izvajali, ne omogoca tako velikih investicij z lastnim kadrom, saj so delavci preve¢ obremenjeni
z rednimi vzdrZevaniji in sedanjim obsegom investicij.

V NEPN-u ni predvideno povecanje Stevila zaposlenih. Po nekaterih ocenah, bi s ob tako
povedanem obsegu investicij, moral obseg zaposlenih prakticno podvojiti. Vsekakor pa ob
tem nikakor ne nameravamo pristajati na oddajanje elektromontaznih del zunanjim
izvajalcem ali dovoliti kakrSnekoli korake, ki bi vodili v smeri privatizacije te dejavnosti. Izkusnje
kaZzejo, da so tudi investicije za lastni racun primernejSe z lastnimi ekipami, sploh v luci
kasnejSega vzdrZevanja te kriticne infrastrukture, kot jo NEPN pravilno identificira.

Posebno obcutljivo sem nam zdi tudi podrocje vecanja energetske revscine prebivalstva, za
katero obstajajo utemeljeni indici tudi na EU nivoju, zato se s tem problemom intenzivno
ukvarja tudi nova EU komisija. Ne smemo namre¢ pozabiti, da v primeru viSanje cene skupnega
stroska elektricne energije (energija, omreznina in dajatve), prve teZave zaznamo prav Vv
distribucijskih podjetjih. Ne glede na to, kateri prodajalec elektricne energije poda nalog za
izterjavo, stik z odjemalcem ostaja nam, s tem pa posledi¢no tudi vsa slaba volja in slabsanje Ze
tako Sibkega javnega mnenja.

Pri¢akujemo veliko tezav tudi pri umes¢anju novih vodov v prostor, saj imamo Ze v obstojeCem
obsegu dovolj tovrstnih izkuSenj, ¢e pa se bo obseg posegov tako drasticno povecal v
naslednjem obdobju, se bodo te teZave samo Se stopnjevala. Prav zato bo toliko bolj
pomembno sektorsko sodelovanje veé ministrstev, na kar pa Ze tako opozarjamo vrsto let.

Ljubljana, 14.2.2020
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